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DAVOR VIDAS: Hrvatska ima ministarstvo za ono što nema - a to
je èlanstvo u EU, a još nema ministarstvo za ono što odavno ima -
za more! Nije li to paradoksalno?

DAVOR VIDAS, DIREKTOR POMORSKOG ODJELA U UGLEDNOM NORVEŠKOM INSTITUTU »FRIDTJOF NANSEN« U OSLU

Pravi je i posljednji trenutak
za hrvatsko ministarstvo mora

Samo ministarstvo
mora trebalo bi

shvatiti kao veliki
institucionalni

projekt koji bi imao
jednu jedinu svrhu:

omoguæiti da se
uèini sve kako bi se

jedinstvenu hrvatsku
obalu, otoke i more
za�titilo - ne samo
za nas, nego i za

na�e buduæe
generacije. Za

voðenje i
ostvarivanje takvog
projekta struènost je

va�nija od
konkretnog
politièkog

opredjeljenja. No,
postizanje cilja tog
»projekta« niti je

samo pitanje
profesionalne, a niti

samo politièke
odgovornosti - to je
danas za Hrvatsku
veæ postalo pitanje

povijesne
odgovornosti 

More dr�avi omoguæuje
i daje mnogo posla

MARKO BARIŠIÆ

P
osljednjih se dana u jav-
nosti sve èešæe èuju ras-
prave o potrebi ustano-

vljenja hrvatskog ministarstva
mora. To je naroèito potaknuto
nedavnim proglašenjem zašti-
æenog ekološko-ribolovnog po-
jasa, te spoznajom da je Hrvat-
ska time dobila pravni okvir,
no da ga sada treba ispuniti
odgovarajuæim sadr�ajima ka-
ko bi se doista i postigla zaštita
mora, obale i otoka, kao i ra-
cionalno upravljanje bogatstvi-
ma Jadrana.

Je li to moguæe uèiniti na op-
timalniji institucionalni naèin,
te sistematiènije nego do sada?
Buduæi da je meðu zemljama
koje su imale takvo institucio-
nalno iskustvo i Norveška - po-
morska zemlja par excellence,
a Hrvatskoj slièna ne samo po
upuæenosti na more nego i po
broju stanovnika - o moguæim
korisnim spoznajama što bi ih
Hrvatska od toga mogla imati
razgovarali smo s dr. Davorom
Vidasom, direktorom Pomor-
skog odjela u uglednom nor-
veškom Institutu »Fridtjof Nan-
sen« u Oslu.

Treba li se ugledati
u norveški primjer

● Nedavno ste izjavili kako
je Norveška na otvorena pi-
tanja svoje morske politike od-
govorila kroz institucionalnu
strukturu svojih ministarstava.
Radi li se o iskustvu danas za-
nimljivom za Hrvatsku?

– Što se norveškog iskustva
tièe, treba se vratiti tridesetak
godina unazad. To je na global-
nom planu bilo doba krupnih
promjena u meðunarodnoj po-
litici s obzirom na more, a Nor-
veška je veæ na poèetku se-
damdeseteih razmatrala proši-
renje svoje jurisdikcije na mo-
ru. Namjera joj je bila steæi is-
kljuèiva prava ribolova nad go-
lemim bogatstvima Norveškog
mora, gdje su sve više zalazile
strane flote. U toj se svojoj
namjeri Norveška susrela s ne-
koliko krupnih prepreka, u
mnogome sliènih onima s koji-
ma se danas susreæe Hrvatska,
premda je bilo i va�nih razli-
ka.

U to je vrijeme Konferencija
UN-a o pravu mora tek bila za-
poèela, a gospodarski pojas još
nije bio prihvaæen u meðuna-
rodnom pravu. Norveška je po-
litika tada razmišljala o mo-
guænosti proširenja ribolovnih
prava na najviše 50 milja, no i
to se èinilo naroèito smionim,
gotovo isuviše optimistiènim
planom.

Naime, osim nesigurnog

pravnog statusa, trebalo je rije-
šiti niz pitanja razgranièenja
na moru. Najte�e meðu njima
bilo je pitanje razgranièenja sa
Sovjetskim Savezom u Barent-
sovu moru. To more nije samo
iznimno bogato ribom, ono je
tada bilo jedno od strateški
najosjetljivijih podruèja svije-
ta. Znalo se takoðer da æe pro-
širenje norveške jurisdikcije
na moru kasnije zahtijevati
sporazumno ureðenje odnosa
s Europom, èiji su ribolovni in-
teresi ovdje bili veliki.

Kako bi se u svemu tome iz-
bjegao prigovor unilateraliz-
ma, Norveška je, kao mala ze-
mlja, odluèila svoja prava prvo
afirmirati na meðunarodnom
planu, i to sna�nim uklju-
èenjem u pregovore tada zapo-
èete na Konferenciji UN-a o
pravu mora, a onda proglasiti
svoj novi pojas kada za to sa-
zriju uvjeti. Stoga je bilo po-
trebno da glavni norveški pre-
govaraè na toj Konferenciji ima
i odgovarajuæu politièku te�i-
nu, te da je ona ujedno speci-
fièna za probleme mora. Zato
je Norveška 1974. godine ime-
novala svog ministra za more,
Jensa Evensena, èovjeka koji je
u pitanjima mora ujedinjavao
struènost, iskustvo, viziju i ka-
rizmu.

Rezultat je, nekoliko godina
kasnije, bilo proširenje norveš-
ke jurisdikcije na moru - ali ne
od 50 milja ribolovnog pojasa,
kako se isprva pri�eljkivalo,
nego èitavih 200 milja iskljuèi-
vog gospodarskog pojasa! Tako
Norveška još od kraja 1976. go-
dine ima najveæi gospodarski
pojas u Europi. Nakon toga je
osnovna zadaæa ministra mora
i njegovog tima bila nastaviti
pregovore sa SSSR-om o ure-
ðenju odnosa u Barentsovom
moru, jer je Norveška prvo
proglasila svoj gospodarski po-
jas, a tek onda išla u daljnje
raspravljanje o lateralnoj gra-
nici sa SSSR-om.

● Mo�ete li nam reæi nešto o
ustroju tog norveškog minis-
tarstva: kako je ono bilo orga-
nizirano, koliko je ljudi i kak-
vog profila u njemu radilo?

– Bez ula�enja ovdje u razne
organizacijske detalje, koji su
ipak specifièni za svaku pojedi-
nu zemlju, va�no je znati što je
bilo osnovno obilje�je. Radilo
se o vrlo maloj, nebirokratskoj
organizaciji - s vrlo velikom
efikasnošæu. To je bilo moguæe
zbog struènosti koju je ta insti-
tucija okupljala. Ustanovljena
više u obliku tajništva, premda
s formalnim statusom izjedna-
èenim ministarstvu, ono je ko-
ristilo infrastrukturu drugih
ministarstava.

U nekim drugim zemljama
koje su imale ministarstvo mo-
ra, poput Francuske, model je
bio drugaèiji. Kakav æe se toè-
no model ustroja izabrati, dois-
ta ovisi o konkretnim potreba-
ma svake pojedine dr�ave.

Va�no je znati svrhu svake
pojedine institucije. U norveš-
kom sluèaju radilo se prven-
stveno o vanjskopolitièkoj svr-
si, odnosno o doprinosu meðu-
narodnoj afirmaciji gospodar-
skog pojasa, kako bi ga onda,
kad se to postigne, Norveška i
proglasila - a zatim nastavila
pregovarati sa susjedima i os-
talima o ureðenju meðusobnih
odnosa.

U tom pogledu Hrvatska je
jednim dijelom veæ zakasnila,
premda je pitanje pregovora
sa susjedima, kao i dijaloga s
ostalim sredozemnim dr�ava-
ma te EU-om u cjelini i dalje
vrlo aktualno.

Iskoristimo hrvatsku
struènost i znanost

● Biste li za Hrvatsku sada
predlo�ili upravo norveški mo-
del?

– Što se tièe dijela okolnosti
u kojima bi se ministarstvo mo-
ra u Hrvatskoj sada mo�da mo-
glo osnovati, mislim da bi Hr-
vatska mogla imati koristi od
norveškog primjera. To se u
prvom redu odnosi na glavni
zahtjev: za struènošæu i efikas-
nošæu, umjesto stvaranja do-
datne birokratske mašinerije,
a ujedno i na fleksibilan pris-
tup ustroju ministarstva.

Ali, ujedno je mnogo toga što
nas razlikuje od Norveške.
Glavni prirodni resurs Norveš-
ke iz mora jest nafta, a zatim i
riba, potencijali što ih je ona na
najbolji naèin znala iskoristiti.
Hrvatski je glavni prirodni re-
surs jedinstvena obala s otoci-
ma i još danas èisto more - a
usred Europe i Sredozemlja.
To je dragocjena osnova koju
treba èuvati, a ujedno golemi
potencijal koji treba znati pa-
metno iskoristiti.

Danas je za tu obalu i more u
svijetu sve veæi interes. Tako
su, recimo, sada èitaoci lon-
donskog »Sunday Times Travel
Magazine« Hrvatsku proglasili
za najpo�eljniju turistièku des-
tinaciju u iduæe dvije godine, a
norveško veleposlanstvo u Za-
grebu, zbog poplave interesa,
na svojim web-stranicama
upuæuje sve zainteresirane
(Norve�ane) kako da se s upiti-
ma o kupnji nekretnina na hr-
vatskoj obali obrate drugim in-
stitucijama. To su samo dva od
velikog broja najnovijih prim-
jera.

Ono što Hrvatskoj danas

doista treba jest institucija ko-
ja æe biti bri�ni skrbnik njenih
interesa na moru, ali i pas-èu-
var tog dragocjenog prirodnog
bogatstva. Ustroj eventualnog
hrvatskog ministarstva mora
trebao bi biti takav da mo�e
odgovoriti tim svrhama.

Tako nešto danas evidentno
nedostaje i stoga je, velikim di-
jelom, i moglo doæi do toga da
hrvatska politika u danima i
tjednima pred proglašenje zaš-
tiæenog ekološko-ribolovnog
pojasa djeluje poput broda bez
kompasa. Rasprava i glaso-
vanje u Saboru 3. listopada to
su zorno ilustrirali. Za uspo-
redbu, francuski je parlament,
u travnju ove godine, odluku o
proglašenju zaštiæenog ekološ-
kog pojasa u Sredozemnom
moru donio suglasnošæu stra-
naka rijetko viðenom u tom
parlamentu. Sasvim je jasno da
Hrvatskoj treba znatno bolja
koordinacija politike vezane
uz more, da joj u tome treba
bolje »oèitavanje kompasa«.
Ustanovljenjem ministarstva
mora hrvatska bi politika u pi-
tanjima vezanima uz more do-
bila tog »navigatora« koji joj ta-
ko oèito nedostaje.

● Ali konkretno, na koji na-
èin bi se takve svrhe po Vašem
mišljenju ostvarivale ministar-
stvom mora?

– Mislim da bi osnovni zada-
tak takve institucije u Hrvat-
skoj bio da prebrodi dvije linije
sadašnje nedovoljne koordina-
cije u pitanjima vezanima uz
more. Jedna linija, gdje je bolja
koordinacija evidentno potreb-
na, jest bolje povezivanje vanj-
skopolitièkih s unutarnjepoli-
tièkim razmatranjima vezani-
ma uz more. Druga je potreba
bolje koordinacije meðu nedo-
voljno povezanim resorima ko-
ji se odnose na more: ribarstvo,
pomorstvo, zaštita morske
okoline, zatim pitanja mjera
kontrole, pa èak i odraz svega
na turizam.Vlada kao cjelina
isuviše je širok i opæi forum da
bi na odgovarajuæi naèin to
mogla uèiniti, dok su razne ad
hoc osnovane radne skupine
opet isuviše uske.

Pitanje povijesne
odgovornosti

To se jasno pokazalo u ne-
davnom razvoju prema progla-
šenju gospodarskog odnosno
ekološko-ribolovnog pojasa.
No, sada je mnogo va�nije ka-
ko æe se to novo, još apstraktno
pravo Hrvatske konkretizirati.
Tek time Hrvatska mo�e pro-
glašenje pojasa okrenuti u svo-
ju istinsku korist. Za to su, me-
ðutim, potrebne godine smisle-
nog i organiziranog rada.

Tu treba biti svjestan èinjeni-
ce da je hrvatska dr�avna
uprava ipak još vrlo mlada
struktura. No, za razliku od to-
ga, hrvatska je struènost i zna-
nost o raznim aspektima mora
u zreloj dobi, jer ona se gradi
na dugotrajnim, neprekinutim
tradicijama.

Stoga bi ministarstvo mora
trebalo biti i instrument koji bi
omoguæio smisleno korištenje
hrvatskom struènošæu i znano-
šæu u svrhe boljeg upravljanja
resursima mora. To bi se mo-
glo postiæi povezivanjem hrvat-
skih znanstvenih institucija i
struènjaka koji se bave razno-
rodnim disciplinama vezanima
uz more - oceanografijom, ri-
barstvom, biologijom, ekologi-
jom, gospodarstvom, pravom i
drugima - kroz projekte primi-
jenjene naravi.

Baš kao i mnoge druge bivše
socijalistièke zemlje, tako i Hr-
vatska danas ima sindrom vr-
sne struènosti u pojedinim spe-
cijalistièkim podruèjima, ali
njihove slabe meðusobne po-
vezanosti. A znamo da u stvar-
nom svijetu, te naroèito u me-
ðunarodnim odnosima, ništa
nije problem samo jedne stru-
ke, niti se danas meðunarodni
politièki problemi mogu rješa-
vati samo politièkom vještinom
- danas je potrebno znanje i
struènost, i to multidisciplinar-
no. Ulog u takve projekte vraæa
se s golemim dividendama.

Takvi su projekti uobièajeni
u Norveškoj, pa je tako za naš
Institut norveška Vlada, odnos-
no razna njena ministarstva,
èest naruèilac projekata (stvar-
nih, a ne samo formalnih!) u
kojima se izraðuju studije kao
struène platforme za daljnje
politièko diskutiranje i odluèi-
vanje. To je ono što Hrvatskoj
danas, u odnosu na more, jako
treba - a nema nikakvog pra-
vog razloga, osim organizacij-
skog, da to Hrvatska ne bi mo-
gla ostvariti.

Tako bi i samo ministarstvo
mora trebalo shvatiti kao veliki
institucionalni projekt, mo�da
ogranièen na vrijeme mandata
vlade. Takav bi »projekt« imao
jednu jedinu svrhu: omoguæiti
da se uèini sve kako bi se je-
dinstvenu hrvatsku obalu, oto-
ke i more zaštitilo - ne samo za
nas, nego i za naše buduæe ge-
neracije. Za voðenje i ostvari-
vanje takvog projekta struèno-
st je va�nija od konkretnog po-
litièkog opredjeljenja. No, pos-
tizanje cilja tog »projekta« niti
je samo pitanje profesionalne,
a niti samo politièke odgovor-
nosti - to je danas za Hrvatsku
veæ postalo pitanje povijesne
odgovornosti.

● No, nemamo li ionako pre-
više ministarstava, pa da bis-
mo sada osnivali još jedno do-
datno?

– Doista se èini da Hrvatska
ima poprilièan broj ministar-
stava. No, isto se tako èini da
bi se taj broj lako mogao racio-
nalizirati, optimalnijom distri-
bucijom funkcija. Pitanje mi-
nistarstava jest pitanje priori-
teta zemlje, a prioriteti opet
ovise o konkretnim okolnosti-
ma. U današnjim okolnostima,
izgleda mi gotovo nespornim
da su pitanja hrvatske pomor-
ske politike i uopæe odnosa
prema moru i obali jedan od
glavnih prioriteta zemlje. Tu
le�i izniman potencijal za dalj-
nji razvoj, ne samo obale i oto-
ka, veæ hrvatskog gospodar-
stva uopæe. U tome je, a ne u

deklaracijama i obeæanjima,
dio odgovora na sadašnji pro-
blem nezaposlenosti u Hrvat-
skoj, kao i sr� odgovora na de-
mografske probleme otoka, a i
dijela obale. Uzmite norveški
primjer. Nije nafta sama po
sebi, veæ naèin korištenja tim
prirodnim potencijalom ono
što èini Norvešku bogatom ze-
mljom - i što je takoðer va�no
istaknuti, sve Norve�ane, pa
makar i one na krajnjem sje-
veru zemlje, ujednaèeno viso-
kog standarda.

Na èitavu stvar mo�ete i
ovako gledati. Nije li pomalo
paradoksalno da Hrvatska veæ
dulje vrijeme ima ministarstvo
za ono što nema - a to je èlan-
stvo u EU, a još nema minis-
tarstvo za ono što odavno ima
- za more? Pa to bi ministar-

stvo brinulo o 5835 kilometara
hrvatske obale i otoka te o više
od 50.000 èetvornih kilometara
mora pod hrvatskom jurisdik-
cijom. Tu ima mnogo posla!

Strateški je interes Hrvat-
ske da postane èlan Europske
unije. No, tu treba biti svjestan
jedne va�ne distinkcije: nije
interes Hrvatske da postane
tek formalni èlan Unije, nego
da postane stvarni èlan. Ona
neæe postati takav èlan odgo-
vorima na 4560 tuðih pitanja,
nego odgovorima na nekoliko
vlastitih pitanja. Na njih æe od-
govoriti tek onda kada iskoris-
ti vlastite potencijale koji joj
stoje na raspolaganju. Ako to
ne uèini sama, iskoristit æe ih
drugi. A to nikako ne mo�e bi-
ti niti strateški niti vitalni inte-
res Hrvatske.

HRVATSKI SE HOTELIJERI SLA�U: Hrvatski reprezentativci ne moraju na
pripreme iæi u inozemstvo

PLAVA LAGUNA: Nije tako blizu Zagrebu kao Èate�, ali takoðer ima
sve baš što je potrebno za vrhunske pripreme jedne sportske ekipe

NOGOMETNI TURIZAM

I Hrvatska ima uvjete za pripremu
svoje nogometne reprezentacije

Hrvatsku su dosad
najvi�e proslavile

dvije stvari -
nogometa�i na

Svjetskom
prvenstvu u

Francuskoj 1998.
godine i turizam.

U svijetu se
uglavnom

prepoznajemo po
nogometu i

turizmu pa je
doista �teta �to
nogomet, ali i

sport u cjelini te
turizam, nisu

povezani jaèe i
bolje 

Pripreme u Vukovaru ili Gospiæu?
Z ašto se hrvatska nogo-

metna reprezentacija za
sljedeæu prijateljsku utak-
micu ne bi pripremala, reci-
mo, u Vukovaru i Gospiæu?
Naši gradovi, ratni junaci,
zaslu�ili su najmanje takvu
poèast, a taj bi potez Hrvat-
skog nogometnog saveza

(HNS) zasigurno mnoge raz-
galio.

Istina, u Vukovaru i Gospi-
æu i nema baš potrebne in-
frastrukture u smještajnim
kapacitetima, no nešto bi se
valjda dalo izvesti. S takvim
bi potezom naši nogometaši
oèarali javnost koja je još

uvijek razoèarana èestim
nogometnim pripremama u
Sloveniji.

Ova ideja naizgled djeluje
nemoguæe, no mi ne mislimo
da je tako. S takvim bi se
pripremama ojaèala i svijest
igraèa o tome za koje sve
navijaèe igraju... A. K. K.

DAVOR VERKOVIÆ

È
ate� je blizu Zagreba, on
je definitivno najbolji tu-
ristièki proizvod svoje

dr�ave i tamo su Hrvati uvijek
dobrodošli. Meðutim, Èate� je u
Sloveniji i nema logike da se hr-
vatska nogometna reprezentaci-
ja uvijek priprema tamo. Neki
æe spomenuti da se oko hrvat-
skih priprema u Èate�u kriju
privatni interesi pojedinaca, do-
bronamjerniji da je rijeè o praz-
novjerju jer da pripreme u ovim
slovenskim termama hrvatskoj
reprezentaciji donose sreæu.

Sigurni smo da su Slovenci
izrazito dobri domaæini vrhun-
skim nogometašima i njihovu
vodstvu, a takoðer i ne sumnja-
mo da daju veliki skonto koji
kompenziraju besplatnom re-
klamom. Poznavatelji ka�u da
nude puni aran�man za 30 do 40
eura, što je mala cijena s obzi-
rom na razinu usluga. Buduæi da
su Bre�ice i Èate� blizu Zagre-
ba, našim reprezentativcima što
dolaze iz inozemstva (a takvi su
u debeloj veæini) skraæuje se
muka daljeg putovanja.

U igri su Poreè i
Makarska

Mnogo toga ide u prilog tom
prvorazrednome slovenskom
odredištu, ali mi smo (a vjeruje-
mo, i velik dio hrvatske javnosti)
protiv toga da se naša vrsta, ako,
jasno, nije rijeè o posebnim vi-
sinskim pripremama, priprema
bilo gdje u inozemstvu. Štoviše,
smatramo da je to vrlo teška
pljuska Hrvatskoj kao receptiv-
noj dr�avi.

Èudno je da hrvatskom nogo-

metnom vodstvu nije dobar niti
jedan od 450 ovdašnjih hotela,
od kojih su oni s èetiri i pet zvje-
zdica kvalitetom ispred inozem-
ne konkurencije. Sami su nogo-
metaši u drugom planu, barem
su u posljednjoj utakmici u Lju-
bljani pokazali da su pravi »faj-
teri« pa ne stoji da su ovisnici o
velikom komforu.

Hrvatska je dr�ava u trendu,
ali ni izdaleka ne koristi multi-
plikativne efekte od turizma.
Pripreme naše nogometne »rep-
ke« u inozemstvu mo�emo uspo-
rediti sa �alosnom èinjenicom
da ljeti imamo punu obalu turis-
ta kojima serviramo – uvoznu
hranu. Što, meðutim, o pripre-
mama hrvatske nogometne re-
prezentacije u inozemstvu, od-
nosno o moguænosti da se iste
odr�avaju unutar granica naše
dr�ave, misle naši istaknuti tu-
ristièki radnici?

»Mislim da najbolju ponudu
ima poreèko poduzeæe 'Plava la-
guna'. Oni imaju dobre hotele i
terene, dobru dvoranu, novi wel-
lness centar, sve ono što je po-
trebno za vrhunske pripreme je-
dne sportske ekipe. Hrvatski no-
gometni savez stalno suraðuje s
'Plavom lagunom'. Stoji prigo-
vor da je igraèima lakše u Èate-
�u jer je on blizu Zagreba, no
kad se do Pule ide avionom, on-
da ništa nije daleko« rekao nam
je Ivan Šoriæ, predsjednik Hrvat-
ske udruge hotelijera.

Na Poreè tipuje i Branko Cu-
riæ, direktor Turistièke zajedni-
ce Istarske �upanije. Zanimljivo
je da Tomislav Paškvalin, direk-
tor HOC-a Bjelolasica niti nakon
naših višekratnih pokušaja nije
�elio dati izjavu o tome je li Bje-

lolasica dobar »poligon« za pri-
premu hrvatske nogometne re-
prezentacije (mo�da je šutnjom,
zapravo, sve i rekao).

Ali, zato bi Hrvoje Urliæ, di-
rektor Hotela Makarska, �elio

vidjeti hrvatske nogometaše u
svome gradu. Istièe da æe njegov
hotel »Meteor« od 1. veljaèe slje-
deæe godine imati razinu èetiri
zvjezdice i apsolutno sve ono što
mora imati jedan suvremeni ho-

tel. Cijena takoðer ne bi bila
problem.

»Ne bismo bili skuplji od Èate-
�a. Prema gruboj raèunici, na-
šim nogometašima puni bismo
pansion s posebnom prehranom

ponudili za 35 do 40 eura. Svjes-
ni smo, naime, da bismo dolas-
kom nogometne reprezentacije
Hrvatske imali niz drugih - mar-
ketinških koristi. Mislim da bi
im i u Poreèu ponudili sliènu ci-
jenu«, kazao je Hrvoje Urliæ.

Zašto sport i turizam
nismo bolje povezali

Po njemu bi glavni problem
kvalitetnih priprema mogao
predstavljati tek teren, ali i to
se, suvremenim metodama, mo-
�e srediti u relativno kratkom
roku. Sigurni smo da poput Urli-
æa razmišljaju svi vodeæi hoteli-
jeri od Istre do Dubrovnika,
ukratko, turistièki radnici u cije-
loj dr�avi.

Hrvatsku su dosad najviše
proslavile dvije stvari - nogome-
taši na Svjetskom prvenstvu u
Francuskoj 1998. godine i turi-
zam. U svijetu se uglavnom pre-
poznajemo po nogometu i turiz-
mu pa je doista šteta što nogo-
met, ali i sport u cjelini te turi-
zam, nisu povezani jaèe i bolje.

Hrvatska turistièka zajednica
godišnje sponzorira Hrvatski
olimpijski odbor s 800.000 kuna.
Ugovor je potpisan na èetiri go-
dine. Bivši ministar turizma Ivan
Herak svojevremeno je potpisao
sponzorski ugovor s Hrvatskim
nogometnim savezom u vrijed-
nosti tadašnjih šest milijuna nje-
maèkih maraka. HNS je iskoris-
tio mjenice u vrijednosti od
600.000 kuna, a ostalo je, buduæi
da Herakova nasljednica Pave
�upan Ruskoviæ nije htjela pris-
tati na takve uvjete, na Dr�av-
nom odvjetništvu. Je li to razlog
zbog kojega se hrvatski nogo-
metaši pripremaju u Sloveniji?


