® Koliko nakon svih ovih slovenskih
“argumenata”, kao i pravno uteme-
ljenih argumenata koje iznose hrvatski
pravni strucnjaci, vjerujete u sretan
zavrsetak ovoga nepotrebno iniciranog
grani¢nog spora izmedu nasih dviju
drzava?

- Da, zaista je rijeC o nepotrebnom
sporu. Medunarodnopravno je situaci-
ja jasna. Politicke tenzije su, izgleda,
dosegle vrhunac i moram priznati da
sam dosta zatecena time kako se me-
dunarodnopravno nekomplicirana si-
tuacija mogla s godinama toliko otrg-
nuti od prava i izazvati toliko strasti.
Sto sve moze uciniti mijesanje politike
u pravo... Ali nadam se da je to samo
privremena stagnacija.

e Upravo je stigla vijest iz Slovenije
da su njihovi stru¢njaci za medunarod-
no pomorsko pravo odbili priznati naj-
noviju odluku Medunarodnoga suda
pravde u Den Haagu o rjesenju granic-
noga spora na Crnome moru izmedu
Rumunjske i Ukrajine. Koliko ce takav
njihov neocekivani stav otezati daljnje
pregovore o morskoj granici izmedu
Hrvatske i Slovenije, odnosno koliko ce
pripomoci hrvatskoj strani da bude
vjerodostojnija kod svjetskih i europ-
skih politickih ¢cimbenika? | moze li se
ocekivati Zurni odgovor hrvatskoga di-
jela stru¢njaka za pomorsko pravo u
okviru Mjesovitog povjerenstva za
pripremu okvira o podnosenju spora

U 90 godina postojanja
jos nitko nije ovlastio
Medunarodni sud da

sudi na temelju
praviénosti

radi razgranic¢enja pred medunarod-
nim tijelom?

- Zadnjih dana uopce nisam gledala
slovenski tisak. No, ovo $to ste rekli tj.
da su slovenski strucnjaci “odbili priz-
nati” presudu Medunarodnog suda,
nije moguce ili je krivo preneseno iz
slovenskog tiska, mozda zbog jezika.
Nijedan pojedinac a ni drzava ne
mogu “odbiti priznati” odluku Medu-
narodnog suda, glavnog pravosudnog
tijela UN-a. Presude obvezuju stranke
spora, i za to nije potrebno priznanje
presude od strane drugih drzava. Bez
ikakvog ucinka je i nepriznavanije pre-
suda od strane nekog pojedinca, a ako
bi neki i izjavio da “odbija priznati”
neku presudu, bilo bi potpuno jasno
da se ne moze raditi o stru¢njaku za
medunarodno pravo. MoZda se radilo
o kritickom razmatranju presude, izna-
Sanju osobnih primjedbi, $to je uobi-
¢ajeno u znanstvenim publikacijama,
pa i u medijima. U oba slucaja nije
nuzno nikakvo sluzbeno ocitovanje
strucnjaka iz hrvatskog povjerenstva. il
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Medunarodno pravo je
crta ispod koje se ne ide

Slovenija ne moze dobiti suverenost nad cijelim zaljevom
ni ‘izravni teritorijalni izlaz na otvoreno more’

M Davor Vidas

ranicni spor izmedu Hrvatske i
‘ ;Slovenije mogao bi se relativno

brzo i lako rijesiti primjenom
medunarodnog prava pred Meduna-
rodnim sudom. Dvije drzave i Europ-
ska unija trebale bi uvidjeti koliko je
vazno postici rjesenje na takav nacin.

Osobito sa stajalista EU-a, primjena
medunarodnog prava u rjesavanju
grani¢nih sporova trebala bi biti to
vaznija u regiji koju u konacnici Zzeli
stabilizirati. To se dugoro¢no moze
posti¢i samo pridrzavanjem nacela
“vladavine prava”, $to ga i sama Uni-
ja proklamira kao svoj temelj.

Svaki prijedlog za odredivanje grani-
ca pomocu politickih rjeSenja otvara
put arbitrarnim kriterijima - umjesto
iskljucivo pravnim, za sve jednakim i
objektivnim - pa zato moze prerasti u
doprinos dugoroc¢noj destabilizaciji
regije.

Zbog tog razloga, ne samo za Hr-
vatsku i Sloveniju, nego i za EU, u rje-
Savanju toga granicnog spora me-
dunarodno pravo treba biti crta ispod
koje se ne ide.

Za razliku od rjeSavanja “kriznih za-
rista”, za izlazak pred Medunarodni
sud dvjema drzavama ipak ne trebaju
nobelovci, nego odgovorni politicari -
a za rjeSenje grani¢cnoga spora izme-
du dviju suverenih drzava isto tako
nisu potrebni “mudraci”, nego kvali-
ficirani suci koji su stru€njaci za me-
dunarodno pravo.

Kompromisno i pravi¢no rjeSenje na
taj nacin jest moguce postici, ali samo
unutar okvira odredenih medunarod-
nim pravom, $to uostalom pokazuje i
najnovija presuda Medunarodnoga
suda u sporu izmedu Rumunjske i
Ukrajine.

S obzirom na granicni spor na moru
izmedu Hrvatske i Slovenije, klju¢no
je to Sto postoje dvije jasne geograf-
ske cCinjenice na koje se nadovezuje
medunarodno pravo. Prva je Cinjeni-
ca ta da je u Piranskom zaljevu (Savu-
drijskoj vali) dio obalne crte hrvatski,
a dio slovenski, pa zato Slovenija ne
moZe sama imati suverenost nad cije-
lim tim zaljevom. A druga je Cinjenica
da kad bi, makar hipotetski, Slovenija
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Ugledni strucnjak
za medunarodno pravo

Davor Vidas priznati je struénjak
za medunarodno pravo s 25-go-
diSnjim iskustvom. Direktor je
Odjela za pomorstvo i pravo mora
u norveskom Institutu “Fridtjof
Nansen”. Vodio je mnoge timove
pravnih stru¢njaka sa svih kontine-
nata i bio je konzultant medunaro-
dnih organizacija. Clan je Medu-
narodnog vijeca Instituta za pravo
mora pri americkome SveugiliStu
“Berkeley”, te supredsjedatelj Gru-
pe pravnih stru¢njaka za Sredo-
zemno more pri Svjetskoj uniji za
zastitu prirode.

i imala cijeli zaljev, to i dalje ne bi bio
dostatan temelj za ostvarivanje prava
na “izravni teritorijalni izlaz na otvo-
reno more” jer bi polazne crte teri-
torijalnog mora Slovenije opet ostale
viSe od 12 nautickih milja udaljene od
najblizeg otvorenog mora i tocke pet
iz Osimskog ugovora.

Zbog tih razloga, Slovenija po me-
dunarodnome pravu ne moze dobiti
suverenost nad cijelim zaljevom ni
“izravni teritorijalni izlaz na otvoreno
more”, ali joj je pristup otvorenome
moru zajamcen medunarodnim pra-
vom.
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